IMPLICATII ETICE ALE DREPTURILOR
PERSOANELOR CONDAMNATE*

Abstract:

OANA-ROXANA PAVEL**

Although designed to help mankind and prevent serious crimes, imprisonment is perceived as unfair and lacking in
positive experiences, the expression of injustice and inhumanity in the wider society. Prison is a world where people are
sent to be isolated from society, monitored by guards and video cameras, bounded by a barbed wire fence, and guarded by

towers with armed personnel.

The penitentiary system is an important public utility service that should be administered in the name of justice and
humanism. The treatment of those condemned should be reassessed, not focusing on the exclusion of detainees from society,

but on the fact that they continue to be part of it.

The core of human rights concerns four intangible rights: the right to life, the right not to be tortured and the right not
to be subjected to inhuman or degrading treatment, the right not to be enslaved or in a state of Servitude, the right to
non-retro activity of the criminal law. These are fundamental norms that benefit every person, anywhere and in any

circumstance.

Keywords: detained, human rights, education, prison, penitentiary.

Résumé:

Bien que congu pour aider I’humanité et prévenir les actes sérieux, I’emprisonnement est percu comme injuste et
dépourvu d’expériences positives, 1’expression de 1’injustice et de I’inhumanité dans la société dans son ensemble. La
prison est un monde ou les gens sont envoyés pour étre isolés de la société, surveillés par des gardes et des caméras vidéo,
délimités par une cloture de barbelés et gardés par des tours avec du personnel armé.

Le systéme pénitentiaire est un important service d’utilité publique qui devrait étre administré au nom de la justice et
de I’humanisme. Le traitement des personnes condamnées devrait étre réévalué, sans se concentrer sur I’exclusion des
détenus dans la société, mais sur le fait qu’ils continuent d’en faire partie.

Le noyau des droits de ’homme concerne quatre droits intangibles: le droit a la vie, le droit de ne pas étre torturé et le
droit de ne pas étre soumis a des traitements inhumains ou dégradants, le droit de ne pas étre asservi ou en situation de
servitude, le droit de Non-rétroactivité du droit pénal. Ce sont des normes fondamentales qui profitent a chaque personne,

n’importe ou et en toutes circonstances.

Mots-clés: détenu, droits de I’homme, éducation, prison, pénitencier.

Dreptatea era considerata ,,podoaba cea mai
frumoasa a virtutii”! de catre Cicero si ,,virtutea
perfecta” in conceptia lui Aristotel. Masurile prin
care se facea dreptate au variat de-a lungul tim-
pului, pedeapsa ocupand un rol important in incer-
carea de a restabili un echilibru. Uneori, acest
echilibru cerut de justitie se poate infaptui, in
cazuri concrete, prin privarea de libertate a celui

* Lucrarea a fost prezentata in cadrul celei de a XVIII-a
editii a Simpozionului International , Dimensiunea
spirituala a drepturilor omului. Educatia pentru valori”,
lasi, 20-22 octombrie 2016.

** Avocat in Baroul Iasi.

' A se vedea Marcus Tullius Cicero, Despre indatoriri,
Editura Univers, Bucuresti, 1973, p. 233.

2 A se vedea Aristotel, Etica Nicomahica, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1988, p. 106.
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care a Incdlcat norma juridica si a tulburat viata
societdtii prin fapta sa.

Inchisoarea reprezinta o institutie organizata si
protejeze comunitatea impotriva a tot ceea ce e
perceput a fi pericol social premeditat.> Pentru
fiecare individ, suferinta determinatd de pedeapsa
a fost considerata ca fiind tocmai pretul satisfactiei
obtinute prin incalcarea legii* in cazul infractiu-
nilor intentionate. Intelegerea institutiei peniten-
ciare si a oamenilor care o populeaza au implicat

3 A se vedea John J. Dilulio Jr., Governing Prisons — A
Comparative Study of Correctional Management, Free
Press, New York, 1990, p. 14.

4 A se vedea Herbert Lionel Adolphus Hart, Punishment
and Responsability, Oxford University Press, Oxford, 2008,
p. 47.
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abordadri venind dinspre drept, criminologie,
psihologie, psihiatrie, sociologie, etica si filosofie.

Lumea penitenciard se prezintd ca un tot ce
necesita solutii intr-o perspectiva de lunga durata.
Tot ce se intampld in inchisoare este un spectacol
permanent In care toti, personal si detinuti, sunt, in
acelasi timp, si actori si spectatori, marcati profund
de faptul ca se afla intr-un univers al asteptarii
inchise, in care marele supliciu este timpul. Loc al
perspectivei sociale, institutia inchisorii invita la
meditatie asupra conditiei umane.’

Penitenciarul, ca institutie si clddire impozanta
prin arhitectura sa, este atat de cunoscut, incat
oricine ar putea crede ca a functionat dintot-
deauna, in toate sistemele juridice; e greu de
imaginat cd a fost un moment in istorie in care
inchisoarea nu a existat.® Preocuparea pentru
aceastd institutie i-a determinat chiar si pe cei mai
mari ganditori ai omenirii sd ia in considerare
eficientizarea unei masuri privative de libertate.
De exemplu, Jeremy Bentham a proiectat un
model de inchisoare, Panopticon, care era un tip
special de constructie institutionala. Aceasta
permitea supravegherea tuturor detinutilor unei
institutii printr-un singur paznic fard ca detinutii
sd poata sd spuna daca sunt sau nu supravegheati.
Denumirea provine de la Panoptes din mitologia
greacd, care era cunoscut ca fiind un paznic foarte
eficient, fiind un urias cu o suta de ochi.”

Desi creata pentru a ajuta omenirea $i a preveni
fapte grave, inchisoarea este perceputa ca fiind
nedreapta si lipsita de trairi pozitive, pare a fi
expresia injustitiei si inumanului 1n societatea
extinsd. Michel Foucault considera ca este
necesara tendinta spre o justitie mai subtila si mai
fina, spre o supraveghere penala mai riguroasa a
corpului social .®

Inchisoarea este considerati o componenti
esentiald a sistemului juridic penal, o resursa ce
trebuie condusa rational si eficient pentru a atinge
obiectivele ei.’ Penitenciarul este o lume artificiala

5 A se vedea Gheorghe Florian, Psihologie penitenciard,
Editura Oscar Print, Bucuresti, 1996, p. 5.

¢ A se vedea Norval Morris, The Oxford History of the
Prison: The Practice of Punishment in Western Society,
Oxford University Press, 1998, p. 8.

7 A se vedea Jeremy Bentham, Panopticon or the
Inspection House, Vol.I, T.Payne, London, 1791, p. 222.

8 A se vedea Michel Foucault, A supraveghea si a
pedepsi, Editura Paralela 45, Pitesti, 2005, p. 101.

° A se vedea John J. Dilulio Jr.,, op.cit., p. 13.
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cu un sistem total diferit de viata din afara.
Condamnatii trdiesc intr-un cadru restrans si
controlat, departe de ceea ce se petrece dincolo de
gardurile inalte si peretii de beton.'” Fiind o
»societate a captivilor” (society of captives),
inchisorile nu sunt toate la fel, ci difera in mod
semnificativ In ceea ce priveste calitatea vietii din
ele: unele sunt mai curate, altele murdare, unele
pline de revolte, in altele domneste ordinea, unele
ofera programe speciale de educatie si tratament,
altele au putine astfel de facilitati. Cercetatorul se
loveste mereu de statistici, teorii netestate, eternele
glume carcerale §i presupozitii sociologice. Toate
acestea sunt prezentate cu un aer defensiv; dincolo
de toate, inchisorile au fost si sunt inca locuri
neproductive, pline de mizerie si violenta."

Detentia sau arestarea reprezintd o masura
luatd de organele competente ce are ca efect
privarea unei persoane de libertate. Intre privarea
si restrictia de libertate nu existd decat o diferenta
de stadiu sau de intensitate si nu de natura sau de
esentd.'? Totusi, existd i opinii care sustin ca este
imposibil sa-1 inveti pe om sa traiasca in libertate
tocmai privandu-l de libertate.!

Din punct de vedere istoric, populatia inchisorii
a fost formata, in mod covarsitor, din barbati
adulti, prin urmare s-a pus accentul pe avantajele
vietii carcerale privind aceasta categorie de per-
soane $1 mai putin pe nevoile femeilor $i minorilor
din penitenciar. Desi perceput ca ceva negativ,
penitenciarul a reprezentat o evolutie in cadrul
pedepselor aplicate oamenilor. Raportat la
pedepsele corporale, evolutia spre pedeapsa
privativa de libertate a implicat bundvointa si
umanism,'# penalitatea devenind astfel ,,umana”,
se apeleaza la sensibilitatea omului rational care
face legea si nu comite crime." Initial, inchisoarea
avea in vedere vagabonzii si cersetorii, ulterior a

10°A se vedea Jefrey Jan Ross, Beyond Bars, Alpha
Books, New York, 2009, p.3.

' A se vedea John J. Dilulio Jr., op.cit., p. 3.

12 A se vedea Corneliu Barsan, Conventia Europeand a
Drepturilor Omului — comentariu pe articole, Editura All
Beck, Bucuresti, 2005, p. 288.

3 A se vedea Valentin Binigor, ,,Directia generald a
penitenciarelor §i integrarea europeand”, in Revista
administratiei penitenciare din Roméania nr. 3 din 2002, p. 4.

4 A se vedea Norval Morris, op.cit., p. 9.
15 A se vedea Michel Foucault, op.cit., p. 116.
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evoluat concentrandu-se pe infractori.'® Crimina-
litatea reprezintd o prezenta sociald in toate eta-
pele istorice, sfidand masurile luate contra ei de-a
lungul vremii.

Detinutul este condamnat insd i la moarte
sociald (social death) situatie care inseamna nu
doar la privare de libertate o perioada de timp ca
urmare a unei hotarari judecatoresti, ci, odata cu
aceasta, si a suporta, el si cei apropiati lui, pentru
mult mai mult timp, poate si peste generatii,
diverse forme de violentd, dincolo de conda-
mnarea judecatoreasca: violenta sistematica, umi-
lire generalizatd si stigmatizare ce cuprinde
intreaga familie. Detinutii devin vulnerabili prin
izolarea lor, sunt victime ale abuzurilor verbale,
fizice, sexuale, sociale.!” Montesquieu considera
ca cea mai apasatoare parte a pedepsei este sufe-
rinta infamiei.'®

Problema etichetarii ca ,,delicvent” sau ,,pusca-
riag” devine apasatoare, impingand pe cel ce do-
reste s se integreze 1n societate mai aproape de
lumea penitenciara decat de libertate.' Sistemul
penitenciar este considerat ca avand efecte nega-
tive asupra persoanei, inchisoarea marginali-
zandu-1 pe cei Inchisi, penitenciarul fiind, in forma
sa clasica, ,,universitatea delictului”.?

Un comportament poate fi considerat ca
delicvent sau infractional din punctul de vedere al
legii si al dreptului, dar ceea ce va caracteriza
deviantul este faptul ca el nu a cedat niciunei
norme, ca nu a recunoscut importanta nici a celor
morale, nici a celor juridice. Psihologii sustin ca
norma, fie ea eticd sau de drept, nu are nicio
valoare dacd ea nu a fost integratd in prima
copildrie: nu este vorba de continutul detaliat al
legii, ci de faptul ca existenta unei legi, pentru a
supravietui, a fi aplicatd si pentru a se raporta la
ea, trebuie sd fie cunoscuta de toti. Astfel,
interiorizarea unei norme de catre copil va face

16 A se vedea Pieter Spierenburg, The Prison Experience:
Disciplinary Institutions and Their Inmates, Rutgers
University Press, London, 2007, p. 276.

17 A se vedea Joshua M.Price, Prison and Social Death,
Rutgers University Press, New York, 2015, p. 3.

18 A se vedea Montesquieu, L esprit des lois, Lebiore
Freres Libraires, Paris, 1834, p. 169.

1 A se vedea Emilian Stanisor, ,,Delicventa juvenild”, in
Revista administratiei penitenciare din Romania nr. 3 din
iulie 2002, p. 58.

20 A se vedea Valentin Binisor, op.cit., p. 4.
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posibila supunerea si respectul in fata tuturor
legilor. Dar cand acest proces lipseste, nicio sanc-
tiune, nicio constrangere nu va putea rezolva
situatia, nu va putea impune o conduita corecta
pentru viitor.!

Dreptul, ca exercitiu al justitiei, poate fi uneori
el nsusi creator de devianta, iar dreptul aplicat
strict nu ajutd, ci mai mult afecteaza lupta
impotriva fenomenului global al deviantei si are
efect negativ nedorit asupra persoanei deviantului
si comportamentului sau viitor. Societatea este
astfel construita, incat nu tolereaza nici o forma
de neadaptare, nici o diferentd, cere conformare,
reproducere, identitate, dar tocmai societatea este
cea care creeaza conditiile ce duc la inadaptare,
marginalizare i devianta.?

Mediul penitenciar nu permite o exteriorizare
morala autentica din partea detinutilor. Este greu a
vorbi de virtute in societatea inchisorilor. Rapor-
turile interumane ce se stabilesc intre ei sunt
puternic marcate de privarea de libertate, de frus-
trarea afectiva si informationald. Aceasta face ca
raporturile dintre indivizi sa fie determinate de
interese materiale imediate care altereaza ambianta
morala in cadrul colectivului de detinuti. Relatiile
interindividuale coboara la nivele inferioare, iar
comunicarea dintre detinuti ramane tributara
nevoilor nesatisfacute si dispozitiei de moment.
Suferinta punitiva este cu atat mai puternica cu cat
lipsa elementelor morale este mai adanca.”

Dupa multi ani in penitenciar, un condamnat
este dominat de institutionalizare prin procesul
numit prizonizare (prisonization) sau se poate
spune ca il caracterizeazd o mentalitate peni-
tenciara aparte. Tipic pentru mentalitatea peni-
tenciara a detinutilor este a rezolva problema pe
ocolite, a nu vorbi sincer cu supraveghetorul pen-
tru ca acesta sa gaseasca o modalitate de a ajuta.”*
Inchisoarea este o lume in care oamenii sunt tri-
misi spre a fi izolati de societate, monitorizati de
garzi si camere video, limitati de un gard de sarma
ghimpata sau cu lame si vegheati din turnuri cu
personal Tnarmat.

2L A se vedea Gheorghe Florian, op.cit., p. 11.

22 A se vedea Jacques Ellul, Deviances et deviants,
Editions Eres, Toulouse, 1992, p. 9.

2 A se vedea Montesquieu, op.cit., p. 164.

24 A se vedea Gheorghe Florian, ,,Penitenciarul, o privire
dinduntru”, in Dilema veche, nr. 650, august 2016, p. 23.
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Educatia §i instruirea au un rol major in
restructurarea morala, dar, atat timp cat detinutii
nu-si condamna singuri viata dusa pana atunci si
nu doresc sincer sa se schimbe, eforturile venite
din exterior nu vor avea rezultate. Montesquieu
considera ca ,,daca un popor este virtuos, sunt
necesare pedepse putine.”? In calitate de con-
damnat identificat cu un numar, inchis pentru si-
guranta publicului, cel incarcerat suporta zi de zi,
ani intregi, un loc 1n care nu se poate ascunde de
dusmanii pe care-i face in interior. Prinsi in rutina
carcerald, dar si apdsati de greutdtile vietii din
inchisoare, condamnatii au putin timp pentru a
aduna informatii privind provocdrile vietii de
dincolo de gratii.?®

Pentru orice om, incarcerarea in mediu peni-
tenciar constituie o situatie deosebitd, cu ampla
rezonantd Tn mediul sdu de viata, atat pe durata
detentiei cat si dupa aceea, in libertate. Atat timp
cat individul se afla in locul de detentie, intre
oameni care asemenea lui au comis fapte anti-
sociale, dificultatile cele mai mari sunt localizate
in relatiile cu cei din jur.’

Calitatea vietii in inchisoare depinde de ordine,
confort si educatie/munca (order, amenity and
service). Ordinea presupune absenta unei conduceri
defectuoase individuale sau de grup care ar pune
in pericol siguranta celorlalti. Desi piesa umana
centrala adusa 1n discutie cand vine vorba de
mediul penitenciar o reprezintd detinutii, i cei din
personalul penitenciar resimt, ca si persoanele
condamnate, efectele unei false Incarcerari, ale
prizonizarii.

Confortul are in vedere tot ceea ce sporeste
starea de mai bine a condamnatilor: mancare
adecvata, celule curate, recreatii n spatii ample,
acces la tv, internet, telefon. Necesitatea unor
programe educative si de lucru este imperativa
mai ales cd timpul in inchisoare trece mai greu.
Viata condamnatilor ar putea fi imbunatatita si
transformatd in mai bine prin programe de

% A se vedea Montesquieu, op.cit., p. 167.
26 A se vedea Jefrey Jan Ross, op.cit., p. 8.
27 A se vedea Gheorghe Florian, op.cit., 1996, p. 12.

28 A se vedea Cristian-Eduard Stefan, Etica si deontologie
in sistemul penitenciar, Editura Pro Universitaria, Bucuresti,
2013, p. 42.
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invatare, parcurgerea claselor primare, gimnaziu,
liceu, cursuri universitare la distantd, scoli de
meserii, slujbe platite corect.?’

Ordinea si disciplina din penitenciar trebuie insa
pastrata cu fermitate fard insa a aduce restrictii decat
cele impuse de necesitatea mentinerii securitatii i a
unei vieti in comun bine organizate. Sunt interzise
pedepsele corporale, introducerea intr-o celula intu-
necoasa si toate sanctiunile inumane si degradante.
Se face uz de forta doar cind toate celelalte masuri
au dat gres.*® Astfel, cum scrie Hegel, ,,violenta este
suprimata prin violenta” !

Sistemul penitenciar este un important serviciu
de utilitate publicd ce ar trebui administrat in
numele justitiei i al umanismului. Tratamentul
celor condamnati trebuie reevaluat, sa nu se puna
accentul pe excluderea detinutilor din societate, ci
dimpotriva, pe faptul ca ei continua sa faca parte
din ea. Mediu al frustrarilor, al relatiilor dominate
de interes, la limita insatisfactiilor si dispozitiilor
de moment, penitenciarul ofera o lipsa acuta de
repere etice interpersonale. In inchisoare existd
reguli oficiale dar activitatea se desfasoara si con-
form unor norme nescrise sau codul detinutilor.

Totusi exista Incarcerati pentru care penitenciarul
a devenit ,,a doua casa”, deoarece in libertate nu
aveau posibilitati de intretinere, locuinta, alimen-
tatie si, odata aflati In Inchisoare, se obignuiesc cu
regimul de detentie. Fiindu-le foarte greu sa se
adapteze pe plan social, sa intre in normalitatea
tratului dintr-o comunitate, prefera sa comita din
nou o infractiune pentru a fi reincarcerati. Dupa
liberare, multi fosti condamnati se adapteaza cu
greu cu familia, cu munca, cu prietenii, fiind eti-
chetati drept ,,fosti puscariasi”.’?

Cesare Beccaria, sustinand ,,dreptul de a pe-
depsi” al statului, care este constituit din minime
portiuni de libertate pe care fiecare le-a cedat in
depozitul binelui public, pune accent pe faptul ca
tot ceea ce depaseste acest drept de a pedepsi este

2 A se vedea John J. Dilulio Jr., op.cit., 1990, p. 11.

30 A se vedea Cyndi Banks, Criminal Justice Ethics, Sage
Publication Inc. California, Los Angeles, 2013, p. 3.

31 A se vedea G.W.F.Hegel, Principiile fiozofiei dreptului,
Editura IRI, Bucuresti, 1996, p. 102.

32 A se vedea Florian Gheorghe, ,,4specte psihologice ale

privarii de libertate”, Buletin Penitenciar, nr. 1 din 1981,
p. 45.
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un abuz, nu este justitie, ,,toate pedepsele care de-
pasesc necesitatea de a pastra aceasta conditionare
sunt nedrepte prin insdsi natura lor”.** Trebuie
pastrat un echilibru in a aplica o pedeapsa, este ne-
cesar sd fie avutd 1n vedere justitia ca fapt (lega-
litatea), justitia ca valoare (egalitatea, echitatea)
dar si justitia ca virtute** si un rol important il are
intelepciunea judecatorului. ,,Dreptul este arta
binelui si a echitatii” (,,Jus es ars boni et equi”)
este un principiu din dreptul roman valabil in con-
tinuare 1n aplicarea normelor juridice. Aristotel a
subliniat cd ,,in anumite cazuri, este imposibil sa
te pronunti corect ramanand la enunturi generale”,
»intre echitate si drept este identitate, dar echitatea
este superioara.” 3

Cand 1 se ia libertatea unui condamnat prin pe-
deapsa penala si este trimis la inchisoare, nu se
suspendad drepturile sale umane de baza, nici
dreptul de-a fi tratat conform normelor etice.
Societatea tinde sa ignore situatia celor condam-
nati i parerea majoritara este ca, pe cei liberi, n-ar
trebui sa-i preocupe problemele celor ce au
incalcat legea facand alegeri gresite. Din punct de
vedere etic insa, interesele societatii sunt mai bine
slujite daca exista siguranta ca drepturile omului
nu sunt abandonate la usa penitenciarului.’¢

Conventiile internationale generale, Pactul
international cu privire la Drepturile Civile si
Politice, Conventia Europeana a Drepturilor
Omului si Conventia Americand a Drepturilor
Omului contin o listd de drepturi nesusceptibile
de la derogéri. Nucleul dur al drepturilor omului
are in vedere patru drepturi intangibile in cele trei
conventii: dreptul la viata, dreptul de a nu fi
torturat si dreptul de a nu fi supus la tratamente
inumane sau degradante, dreptul de-a nu fi tinut
in sclavie sau intr-o stare de servitute, dreptul la
neretroactivitatea legii penale. Acestea sunt norme
fundamentale de care beneficiaza orice persoand,
oriunde si n orice imprejurare. Aceste patru drep-
turi intangibile trebuie considerate atribute inalie-
nabile ale persoanei, bazate pe valori ce se regasesc

3 A se vedea Cesare Beccaria, Despre infractiuni §i
pedepse, Editura Humanitas, Bucuresti,2007, p. 51.

3 A se vedea Andre Compte-Sponville, Mic tratat al
marilor virtuti, Editura Univers, Bucuresti, 1995, p.73.

35 A se vedea Aristotel, op.cit., pp. 129-130.

36 A se vedea Michael Braswell, Larry Miller, Joycelyn
Pollock, Case Studies in Criminal Justice Ethics,
Waveland Press INC, Long Grove, Illinois, 2012, pp. 5-6.
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in principiu in toate patrimoniile culturale si sis-
temele sociale, ele exprima valoarea respectarii
demnitatii inerente persoanei, sunt ,,minimum
umanitar garantat”, standardul minim la drep-
turilor omului, expresie a ,,ireductibilului uman”
aplicabile oricarei persoane, in orice loc si
moment. Drepturile omului, acest ,,manunchi de
articole turnate in forme limpezi*’, concura toate
la respectarea demnitatii umane.*® Modul in care o
societate isi trateazd condamnatii spune multe
despre cultura acelei societati, dacd rata
criminalitatii este mare sau daca sunt respectate
drepturile omului.*

O persoana arestata sau detinuta de autoritatile
statale este deosebit de vulnerabila si, din aceasta
cauza, supusa riscului de a suferi tratamente inu-
mane sau degradante. Privarea de libertate poate
avea consecinte directe, negative cu privire la
exercitarea altor drepturi si libertati aparate de
conventiile internationale cum ar fi dreptul la viata
privatd, familiald, la domiciliu si la corespondenta,
dreptul la libertatea de asociere si de reuniune,
dreptul la libertatea de exprimare sau libertatea de
miscare.*’

Pana in 2004 condamnarile Romaniei la CEDO
in legaturd cu sistemul penitenciar au avut ca
obiect regimul penitenciar: dreptul la petitionare,
corespondentd, neaplicarea unor masuri privind
persoanele vulnerabile si ingrijirea medicala. In
perioada 2008-2010 a crescut numarul condamna-
rilor ce au 1n vedere conditiile de detentie din
penitenciare.*! Conform Declaratiei Universale a
Drepturilor Omului nimeni nu poate fi supus
torturii, pedepselor sau tratamentelor crude,
inumane sau degradante, fara exceptie. S-a creat
un nou sistem de vizite periodice la locurile de
detentie ca masurd de prevenire a relelor tra-
tamente fatd de detinuti. In legislatia romani
principiul interzicerii supunerii la tortura si la
tratamente inumane sau degradante este regle-
mentat de art. 4 din Legea nr. 275 din 2006 privind

37 A se vedea Stephane Rials, Declaratia drepturilor
omului si ale cetateanului, Editura Polirom, Iasi, 2002, p. 5.

3% A se vedea Frederic Sudre, Drept european si
international al drepturilor omului, Editura Polirom, Iasi,
2006, p. 162.

3 A se vedea Mitchel P. Roth, Prison and Prison Systems,
Greenwood Press, Connecticut-London, 2006, p. 25.

40 A se vedea Corneliu Barsan, op.cit., pp. 278-279.

4 Documentului de politicd publicd privind imbunitatirea
conditiilor de detentie ANP din aprilie 2011.
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executarea pedepselor. In ultima perioada au exis-
tat 72 de cazuri Impotriva Romaniei de la Curtea
Europeand a Drepturilor Omului in care statul
roman a fost condamnat pentru violarea articolului
2 privind dreptul la viata (Cazul Predica contra
Romania 07.06.2011, Cazul lorga si altii contra
Romania 25.01.2011, Cazul Carabulea impotriva
Romaniei din 13.07.2010 ).

Referitor la incdlcarea articolului 3 privind
interzicerea tratamentelor inumane si degradante,
luand act de faptul ca au existat 80 de cereri si-
milare fatd de Romania in ceea ce priveste aceasta
chestiune pendinte in fata Curtii, Curtea a su-
bliniat ca acest caz a reflectat o problema comuna
in inchisorile din Romania si ca, in ciuda efor-
turilor de a Tmbunatati conditiile de detentie,
Romania va trebui sa se straduie mai mult. (Cazul
Florin Andrei impotriva Romaniei 15.04.2014,
Cazul Remus Tudor impotriva Romaniei din
15.04.2014, Cazul Stanciu impotriva Romaniei
din 24.07.2011).%

Un loc important in viata de penitenciar il are
trecerea timpului, mai ales prin munca. Munca
normald in penitenciar trebuie sa fie considerata
ca un element pozitiv al regimului penitenciar si
nu trebuie niciodata sa fie impusa ca o pedeapsa.
Terapia prin muncd este consideratd o forma
eficientd de petrecere a timpului in penitenciar,
aducand beneficii pentru toatd lumea (win-win
solution). Administratia Nationald a Penitenciarelor
obtine venituri din munca celor incarcerati. De
asemenea, atat latura spirituala cat si cea materiala
a vietii condamnatului are de castigat pentru ca
detinutul castiga zile libere si bani pentru a-si
achizitiona bunuri pentru activitatea de zi cu zi sau
viata de dupa gratii, dar 1si si ocupa timpul cu
activitati constructive, neldsandu-se prada unei
stari de angoasa determinata de faptele savarsite,
peretii apasatori si agteptarea scurgerii a milioane
de minute pana la eliberarea din inchisoare.

Spinoza, vorbind despre virtute si fericire, con-
sidera ca activitatea aduce desavarsire. ,, Cu cdt o
fiinta este mai desavarsita, cu atdt este mai activa
§i mai putin pasiva, si viceversa, o fiinta este cu
atdat mai desavadrsitd cu cdt este mai activa”’.*

42 European Court Of Human Rights, July, 2016-09-11.

4 A se vedea Baruch Spinoza, Etica demonstratd dupd
metoda geometrica, Editura Antet XX Press, Bucuresti,
1993, p. 218.
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Drepturile fundamentale ale omului se aplica
in aceeasi masurd unui detinut ca §i oricarui alt
membru al societdtii, numai dreptul la libertate
este limitat pentru o perioadd de timp stabilita
printr-o hotarare judecétoreasca definitiva de con-
damnare. Detinutul are drepturi inalienabile ce
trebuie respectate: dreptul la viata, integritate,
nesupunere la tortura sau sclavie, dreptul la auto-
dezvoltare, sanatate, nediscriminare. Pedeapsa pri-
vativa de libertate nu presupune ca toate drepturile
detinutilor sunt suspendate pe perioada incarce-
rarii lor.

Insa drepturile omului in penitenciar sunt de-
parte de a fi respectate. Ce mai mare problema
este suprapopularea inchisorilor, situatia in care
un detinut este supus la a fi incarcerat in spatii
restranse si insalubre, in conditia absentei totale a
intimitatii. Problema este si mai grava pentru ca
pedeapsa privativa de libertate presupune o pe-
rioadd lunga si, astfel, expunerea la factori
olfactivi si tratamente degradante afecteaza grav
sandtatea fizicd si psihica a detinutilor, nu pre-
supune o sanctiune corespunzatoare menita sd n-
drepte, ci doar creeaza frustrari si boli mentale.
Penitenciarele trebuie sa fie gestionate intr-un
cadru etic, ghidat de standardele internationale
elaborate pentru a proteja drepturile detinutilor si
pentru a asigura ca tratamentul acestora isi pro-
pune sa faciliteze reintegrarea lor sociald, ca o
prioritate.*

Trebuie acordatd o importantd particulara
demnitatii umane. O condamnare la inchisoare
inseamna restrictia de libertate §i nu a testa re-
zistenta fizica si psihicd a organismului uman la
conditii imposibile de trai, prin foame, frig, prin
suprapopulare cu aducerea existentei in conditii
subumane.*

In concluzie, pedeapsa, dar mai ales pedeapsa
privativa de libertate In forma Inchisorii, nu per-
mite existenta unui cadru adecvat dezvoltarii
personalitatii, ci reflectd o ipostaza a conditiei
umane, cea de detinut. Penitenciarul este institutia
care are rolul sa aplice pedeapsa conform unui

4 A se vedea Andrew Coyle, A Human Rights Approach
to Prison Management, International Centre for Prison
Studies, 2002.

4 A se vedea Florin Alexandru Stinescu, ,,Suprapopularea
in spatiile de detinere”, Revista administratiei penitenciare
din Romdnia, nr. 1 (5) din 2003, p. 43.
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proiect de transformare evolutivd spre bine a
personalitatii detinutilor, dar, de-a lungul timpului,
inchisorile au trecut de la ceremonia suferintei
impuse prin lege*, suferinta ascunse de o arhitectura
masiva si aparata de secretul administrarii, la o
penalitate nediferentiata, abstracta si confuza.

Suprapopularea, una din problemele apasatoare
ale penitenciarelor din Romania, este determinata
de faptul cd marea majoritate a condamnarilor
privesc infractiunile de patrimoniu si infractiunile
ce implica violenta. Acestea sunt savarsite, de
obicei, de persoane cu un grad de scolarizare redus.
Preocuparea pentru educatie, aplecarea cétre studiu,
invatarea unei meserii §i existenta unei activitdti
constante Tn cAmpul muncii, ar determina o scadere
semnificativa a implicarii in fapte antisociale si,
implicit, reducerea populatiei carcerale.

4 A se vedea Jeremy Bentham, An Introduction to the
Principles of Moral and Legislation, Dover Publication
INC., New York, 2007, p. 26.
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Se impune astfel o etica a pedepsei privative de
libertate ce implica sansa fiecarui om de a avea
dreptul la o educatie etica pe toate caile, In special
prin intermediul familiei §i sistemului de Inva-
tamant. Este nevoie de o serie de valori in care
principiul impotrivirii la rau sa fie baza actiunilor
umane, pentru a nu se ajunge la infaptuirea drepta-
tii prin sanctionare, ci, printr-o educatie eficienta,
prin promovarea calitatilor spirituale, prin urma-
rea unor modele inzestrate cu virtuti, sa se evite
pedeapsa.

Umanitatea isi va gasi echilibrul doar prin vir-
tute, ea acorda puterea de-a infrange raul indi-
ferent de formele sale. Asa cum spunea Spinoza,
., Fericirea nu este rasplata virtutii ci virtutea
insasi, §i nu ne bucuram de ea fiindca infranam
patimile, ci, dimpotriva, fiindcd ne bucuram de ea,
putem infrana patimile noastre.”

47 A se vedea Baruch Spinoza, op.cit., p. 220.
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